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El dia 29 de marzo de 2019 a las 9 de la manana, comenzd el seminario titulado “las
repercusiones de planes, programas y proyectos sobre la Red Natura 2000 en los

documentos de evaluacién de impacto ambiental”, organizado por nuestra asociacion,
en la sede del IHOBE de Bilbao, con el patrocinio de Red Eléctrica Espafiola y con la

colaboracién de la Universidad del Pais Vasco y del University College of Dublin.

A este seminario asistieron mds de 56 personas, que provenian de diferentes
administraciones publicas: Ministerio para la Transicion Ecolégica, Gobierno de Asturias,
Comunidad de Madrid, Gobierno de Cantabria, Gobierno de Murcia, Gobierno de
Navarra, Gobierno de la Rioja, Gobierno del Pais Vasco, Diputacién Foral de Guipuzcoa,
Diputacién Foral de Vizcaya y Diputacién Foral de Alava. El resto de los asistentes
pertenecian a empresas, universidades y otros organismos.

La jornada fue inaugurada por D. Jesus Losada, Director del IHOBE del Departamento de
Medio Ambiente, Planificacidon Territorial y Vivienda del Gobierno Vasco, D. Fernando
Crespo, Jefe del Departamento de Medio Ambiente de REE y el Presidente de la
Asociacion Espaiiola de Evaluacidn Ambiental D. Iiigo Sobrini.
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El primer ponente que inicié el turno de intervenciones fue D. Javier Arévalo, técnico de
REE, que fue comentando los trabajos que han de llevarse a cabo y las implicaciones
ambientales de la obra del cable submarino del Golfo de Vizcaya. Hizo especial hincapié
en las medidas que se tienen previstas para paliar los posibles impactos que puedan
producirse.

Tras esta ponencia, D. Octavio Oruezabal, de la Direccién Ambiental de la Diputacion
Foral de Guipuzcoa, hizo una revision de la legislacidn local y cdmo se incluira la afeccién
a la Red Natura 2000, y hablé de una serie de recomendaciones que se ha hecho para
integrar la Adecuada Evaluacién y la Evaluacién de Impacto Ambiental.
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La tercera ponencia fue a cargo de D. Javier Martin, consejero técnico del Ministerio
para la Transicién Ecoldgica, que explicd como se elabord la guia “Recomendaciones
sobre la informacion necesaria para incluir una evaluacion adecuada de repercusiones
de proyectos sobre la Red Natura 2000 en los documentos de evaluacion de impacto
ambiental de la A.G.E.”, y cdmo hacer uso para de estas recomendaciones en las
evaluaciones ambientales.

Por ultimo, intervino Diia. Ainhoa Gonzalez, delegada para el Pais Vasco de la Asociacién
Espafiola de Evaluacién de Impacto Ambiental y profesora del University College of
Dublin, que presentd una guia que se elabord en la Agencia Ambiental Irlandesa sobre Red
Natura 2000 y evaluacién ambiental, e hizo un interesante andlisis comparativo con lo
que se hace en este campo en el pais de Irlanda.

Posteriormente, tras el descanso del café, comenzd el trabajo en grupos. Los
participantes se dividieron en 4 grupos diferentes, repartidos en distintas salas, en los
qgue se reflexiond sobre los aspectos criticos y las buenas practicas de las siguientes
cuestiones:

e Screening.
e Integracion entre evaluacidn adecuada y evaluacién de impacto ambiental.
e Integracion entre evaluacion adecuada y evaluacion ambiental estratégica.
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En estos grupos se fomentd la participacion de todos sus componentes y se analizaron
algunos casos concretos relacionados con la experiencia profesional de los asistentes.

Ademas se rellenaron unas fichas elaboradas para el seminario, que se pusieron en

comun al finalizar el trabajo en grupos.
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Un representante de cada grupo hizo una puesta en comun sobre lo que se trabajé, y se
expusieron en el salén de actos a modo de conclusién del seminario.

Tras la finalizacidn del seminario se pasé un cuestionario de satisfaccidn a los asistentes,
que fue rellenado por 43 personas y que, tras su tabulacién, presentamos los resultados

a continuacion:
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1. Andlisis de las preguntas cerradas:
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1. Mi valoracion global del Seminario es _ 8,4
2. La organizacién general | ¢ 56
3. Ha satisfecho mis expectativas _ 8,03

4. El interés de los contenidos ha sido

5. Las exposiciones han sido claras

6. El interés del trabajo en grupo _ 8,37

7. El debate entre los asistentes

8. Utilidad para mi trabajo

Como puede verse en el gréfico el seminario, en general, en todos los aspectos
analizados ha tenido una valoracién muy alta, por encima de 8 en todos los casos. Hay
bastante uniformidad en las valoraciones ya que estan todas entre 8,03 y 8,66.

El aspecto mejor valorado con un 8,66 ha sido la organizacidon general del seminario,
seguida de la valoracidn global con un 8,4. Muy cerca de esta ultima, con un 8,37 se han
valorado tanto las exposiciones como el interés del trabajo que se desarrollé en las
mesas de reflexién.

Sin embargo, no deja de sorprender que la valoracion mas baja haya sido en cuanto a si
el seminario ha cubierto las expectativas (8,03), aunque sigue siendo una puntuacién
gue muestra un alto grado de satisfaccion.

2. Analisis de las preguntas abiertas:

En el cuestionario se solicitaba que se sefialara lo que mas les habia gustado del
seminario y lo que les parecia que se podia mejorar en las proximas ediciones.
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En cuanto a las cuestiones mejor evaluadas, se puede destacar que mayoritariamente
lo que mejor se ha valorado ha sido el trabajo en grupos y la participacidn que se propicia
en ellos, también el intercambio de experiencias entre los diferentes profesionales que
han asistido, indicdndose como un valor importante la variedad de instituciones y
profesionales representados. Aunque ha habido alguna opinién que sugeria que el
trabajo en grupo deberia haber estado mas dirigido y no tan abierto.

Otros aspectos que se han valorado positivamente son los contenidos que se han
tratado, la organizacién del evento y mas concretamente la puntualidad y control de
tiempos.

En cuanto a lo mejorable, casi la totalidad de las sugerencias recogidas son en relacién
a que deberia emplearse mas tiempo al seminario en general, o a aspectos concretos
dentro de este: a las mesas de reflexidn, a las preguntas tras las ponencias, etc. También
hay alguna opinién en relacion a que se podria haber incluido una mesa de debate entre
ponentes o a la posibilidad de contar con videoconferencia para poderlo seguir desde
otros lugares.

Se han recogido algunos comentarios sobre aspectos menores como respecto al dia
elegido o al horario, pero muy minoritarios.

Por ultimo, en el cuestionario se incluyé una pregunta respecto a si los participantes
recomendarian a otros profesionales que participaran en esta jornada y es muy
significativo que, salvo uno de los encuestados, el resto dicen que lo recomendarian, lo
que es un indicador del alto grado de satisfaccién que tienen los asistentes.



